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RESUMEN

El titulo ejecutivo, al permitir fundar una ejeatisin discusion previa sobre la
existencia, determinacién y elementos de la obligaque contiene, debe estar dotado de
certeza en cuanto a dar constancia fehacientectia dbligacion. Esto se logra reservando
a la ley la creacion de titulos ejecutivos, y dstEbndo la necesidad de autosuficiencia o
autarquia de éstos: cada titulo debe bastarsenaisgio en cuanto a dar constancia
indubitada de una obligacién, sin que sea posiata pllo su complementacién con otros
documentos. Sin embargo, al estar este elemensagmdo indirectamente en el Titulo |
del Libro Il del C.P.C., se dan en la practicaationes de complementacion que generan
incertezas juridicas sobre el real alcance delisgéqude autarquia de los titulos ejecutivos,
circunstancia advertida vagamente en la jurispraidede nuestros Tribunales y en la

doctrina procesal nacional.

PALABRAS CLAVE
Titulo ejecutivo, autarquia, complementacion deldf, garantias constitucionales,

primacia de la autarquia.



INTRODUCCION

El titulo ejecutivo es un documento tremendamentdemso: en términos
generales, permite al acreedor a quien benefieiaaj por via de apremio el derecho de
garantia general que le franquea el articulo 246b @bdigo Civil, sin discusion
jurisdiccional previa sobre de la existencia y edatos de tal obligacion, a excepcion de la
sentencia firme. Por esa misma razon y desde &b plenvista del deudor, es indispensable
revestir al documento que funda la ejecucion enosira, de la mayor certeza posible en
cuanto a la indubitabilidad de la obligacion quet@me, y que hace que adquiera mérito
ejecutivo.

Esa certeza se obtiene reservando a la ley laignede titulos ejecutivos y el
establecimiento de los requisitos que deben reymwira fundar validamente un
procedimiento de apremio. Ahora bien, dentro dedgsiisitos legales tendientes a obtener
tal certeza, hay uno en particular que esta coadagindirectamente en las normas del
Titulo | del Libro Il del C.P.C., y que consiste éa necesidad de autosuficiencia o
autarquia del titulo ejecutivo: éste debe bastarsé mismo en cuanto a dar constancia
fehaciente de la existencia de la obligacion ysdesientos objetivo y subjetivo, sin que sea
posible para ello la complementacion de éste capsotitulos ejecutivos, o bien,
eventualmente, con otros documentos no revestiel¢al anérito.

Sin embargo, al no haber texto legal que ordeneesamente cumplir con el
requisito de autarquia o que prohiba expresamanterhplementacién de titulos, por un
lado, y por otro, debido a las necesidades quenmgd tréfico juridico y mercantil, y las
gue impone la preparacion de la ejecucion, conmaissio ciertas disposiciones especiales,
dentro de lo que podriamos llamar la practica malcees que dan situaciones de
complementacion o multiplicidad de titulos, queegan dudas acerca del real alcance del
requisito de autarquia de los mismos, y que hao adVertidas por una jurisprudencia
minoritaria de nuestros tribunales, y por aun mesatsres a nivel de doctrina procesal

nacional.



Previo a desglosar los tépicos que se trataran gregente trabajo, hago presente
desde ya que en razon de la complejidad que inlet analisis del momento
jurisdiccional de la ejecucidn —puesto que existmersos mecanismos y procedimientos
para realizarla, y porque el documento fundantdadejecucién no es solo la sentencia
judicial sino un abanico de titulos que la ley Isamdlado a ella-, me haré cargo de la
autarquia exigida soélo a los titulos ejecutivosragutliciales, y fundantes del juicio
ejecutivo para las obligaciones de dar.

Asi las cosas, el presente trabajo buscara, pnmeri@, determinar las fuentes
legales de esta exigencia de autarquia, como asorssis fundamentos constitucionales,
demostrando que constituye un principio generabeten a la formacion de un titulo
ejecutivo valido para dirigirse compulsivamente tcanel patrimonio del ejecutado.
Asimismo, me referiré al fendmeno de la complenméata o integracion de titulos
ejecutivos, delimitdndolo y analizando su procedegpesus limites, reafirmando la tesis de
la primacia del requisito de autarquia. Finalmeste,ofrecera una lista de los casos

especificos y excepcionales en que es procedeaterplementacion de titulos ejecutivos.



. FUENTES Y DELIMITACIQN DEL REQUISITO DE AUTARQU A DE LOS
TITULOS EJECUTIVOS

1. PRECISION NECESARIA

Sin perjuicio de la prevencion ya formulada en ordeque el presente trabajo se
hara cargo de la autarquia exigida sélo a losofit@jecutivos extrajudiciales, estimo
preciso complementar la idea dada en la introdac&n el sentido que el acreedor
premunido de uno de estos titulos puede ejercepualsimamente su derecho de garantia
general sin discusion jurisdiccional previa solaeskistencia y elementos de su crédito.
Pues bien, esta “falta de discusién” es precisagnehtlemento distintivo de los titulos
extrajudiciales, que no esta presente en toda Hinad del articulo 434 del C.P.C.,
comoquiera que en el caso del N° 1 de dicho anti@sito es, la sentencia firme, ha debido
existir esta discusion previa constituida por etiqu ordinario sobre que recay6 dicha
sentencia, o al menos un incidente promovido enuébtro tramite fallado por una
interlocutoria. La intervencion del tribunal estédnbién presente en el N° 5 del mismo
articulo, donde si bien no ha habido controversidathdo, igualmente ha debido citarse
judicialmente al deudor para reconocer la existenyd elementos de la obligacion cuyo
cumplimiento se forzara. Por ultimo, la misma imégrcion tiene lugar en las gestiones que
anticipa N° 4 de la misma disposicion.

Hago asimismo presente que en cuanto a la reserlaydpara la creacién de
titulos ejecutivos, atendido que no es materiacjpal del presente trabajo, es preciso
remitirnos al mencionado articulo 434 del C.P.@Qyocencabezado exige que para iniciar
el juicio ejecutivo en las obligaciones de dar agahaler “alguno de los siguientes titulos”
y no otros; y cuyo numeral 7° permite invocar “cuaér otro titulo a que las leyes den
fuerza ejecutiva”, por lo que solo el legisladomg otro sujeto o instrumento puede
crearlos. En el mismo sentido debe entenderséielilar530 del mismo Cddigo, cuando se

remite la norma antedicha.



Finalmente, planteo algunas cuestiones terminadgitratdndose de la expresion
“autarquia”, la he asimilado en el presente trabmjtos vocablos autosuficiencia”,
“unidad” y “autonomia”. Mientras que la expresi@ofmplementacion”, la he asimilado a

sus equivalentes de “concurrencia”, “multiplicidad®yuxtaposicion”.
2. FUENTES DE LA AUTARQUIA

2.1. En el Codigo de Procedimiento Civil.

En ninguna de las disposiciones del Titulo | délrdilll del C.P.C., que trata del
procedimiento que nos interesa, hay una norma xjigeexpresamente que el titulo que se
invoca segun el articulo 434 de dicho cuerpo ldghh consistir en un documento que de
cuenta por si mismo, en forma autdbnoma, de laend&t de una obligacion de dar, liquida
y actualmente exigible El citado articulo sélo dispone que para inco@recedimiento de
que trata, debe hacerse valer alguno de los titoeionados en él o cualquier otro a que
las leyes den mérito ejecutivo.

Con todo, hay una disposicion que brinda lucesesabrparticular, y que es
esencial para sostener que es intencion del ldgislaxigir autarquia a los titulos
ejecutivos. En efecto, el articulo 438 del C.P.Bpahe que la ejecucién, entre otros
objetos, puede recaer sobre cantidad liquida deralio de un género determinado y
previamente avaluado, entendiéndose por cantiqaatlfi no sdélo la que actualmente tenga
esa calidad, sino también la que pueda liquidaesdiante simples operaciones aritméticas
“con solo los datos que el mismo titulo ejecutiun@istre”. En otras palabras, los datos
necesarios para realizar la operacion aritméti@pprmita liquidar la cantidad de que se
trate, deben estar contenidos todos ellos en ehandocumento que invoca el ejecutante,
de lo que se infiere que la intencién del legistagl® que éste acompafie a su demanda
ejecutiva un documento unitario que autonomameateudnta fehaciente de la obligacion,
consustancialmente con los demas requisitos deegeocia de su accion ejecutiva. La

cantidad que se liquida al tenor del articulo 4a8cjado, precisamente de conformidad

' Sin perjuicio de que el articulo 437 del C.P.Crefera expresamente a esta Ultima circunstangizam
requisito mas para la procedencia de la ejecugifng naturalmente debera desprenderse del titulo.
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con su numeral 3° no puede calcularse, entongediase a otros documentos que
eventualmente lleguen a complementar el titulo.

Si se relaciona la disposicién anterior con otrelsRarrafo 1° del Titulo y Libros
sefalados, considero plausible sostener que lexigg que el titulo ejecutivo, considerado
como documento que da cuenta indubitada de ungasibn —de dar, en lo que nos
interesa-, debe bastarse y tener mérito ejecutivaspmismo. Asi, el propio articulo 434
del Cddigo del ramo dice en forma bastante clara para iniciar el procedimiento
ejecutivo en obligaciones de dar debe hacerse Valguno de los siguientes titulos”,
pasando en definitiva a enumerarlos. La norma me dalgunos”, sino simplemente
“alguno”, expresién que proviene del lat@iquis, que significa alguien, ynus, que
significa uno (Real Academia Espafiola, 2001), le que da a entender que el Cdédigo
exige un antecedente unitario y autbnomo para fuadgecucion.

Por otro lado, la disposicion contenida en el ali@39 del C.P.C. sefiala que si
la obligacion contenida en el titulo es en padaitia e iliquida en otra, el acreedor podra
proceder ejecutivamente por la primera, y reseevaussderecho para reclamar el resto en
via ordinaria. De lo anterior se desprende, siolacordamos con el N° 3 del articulo 438,
que el ejecutante no puede acompafiar a su demadaentos que complementen su
titulo para determinar esa parte iliquida, y precegjecutivamente por el monto total
adeudado. ¢Por qué? Porque la parte iliquida meq@ier determinada, delimitada y
precisada en forma fehaciente, cosa que no pueee liggar en el juicio ejecutivo, toda
vez que éste “no es declarativo de derechos. Rorseliniciacion es improcedente con
titulos que no llevan en si mismo aparejada lauején y que necesitan de discusion previa
entre los interesados (...) para establecer a fagbmde los presenta, una obligacion
liquida” (Corte de Apelaciones de Santiago, 1997146). En definitiva, otra vez la ley
esta exigiendo un documento que se baste a si n@smoden a dar constancia fehaciente
de la obligacion que se cobra compulsivamente pesibilidad de complementarlo con
otros antecedentes para dar mérito ejecutivo anjuicto de instrumentos que como tales
la ley no les ha conferido ese mérito, y sabemas sfilo ella puede conferirselo a un

determinado documento.
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Finalmente, el N° 7 del articulo 464 del C.P.C.tanbién indiciario de esta
intencién del legislador de exigir titulos que sstbn a si mismos para provocar ejecucion.
En efecto, a través de la excepcién contempladsamorma, el ejecutado puede atacar al
titulo por ser insuficiente, es decir, por faltattdguno de los requisitos o condiciones
establecidos por las leyes para que dicho tituigaduerza ejecutiva”, y como se vera en
este capitulo, la autarquia es un requisito dioigidque el titulo relina en si mismo todas
esas condiciones establecidas por la ley paraagatel mérito de provocar ejecuciéon. De
este modo, su suficiencia o insuficiencia emanatgpcbpio titulo y no de antecedentes

eventuales y concurrentes a él.

2.2. En el Codigo Civil y leyes especiales.

Recurro al C. Civil porque la regulacion sobreldistejecutivos no es privativa del
ordenamiento procesal funcional. En efecto, comaklegislador en general la regulaciéon
de los titulos ejecutivos por dos razones: en priogar, el propio articulo 434 del C.P.C.
nos recuerda en su numeral 7° que otras leyes puadar mas titulos diversos a los
contemplados en dicho articulo, y en segundo lugargue el titulo ejecutivo es
precisamente un documento, o como sefiala Colondeleinstrumento que acredita
nuestro derecho” (1995: p. 3). Enseguida, cuanddutd hecho valer es extrajudicial, es
importante distinguir y reconocer su materialidadcaracter instrumental- como asimismo
el acto o el derecho material que contiene (Colqrtb65: p. 5). Su caracter instrumental,
por un lado, queda entregado a la regulacion quespkcto establece el C.P.C. a propdésito
de la prueba documental y deméas normas sobre dotogheero también a la regulacién
del Titulo XXI del Libro IV del C. Civil, en lo quee refiere a esta misma prueba, en
concordancia con las normas que regulan las esgipdblicas contenidas en el parrafo 7°

del Titulo XI del Cédigo Organico de Tribunales. pr otro lado, en cuanto al derecho

? Reitero que me estoy refiriendo a los titulos ndsgliccionales, puesto que la regulacién de lagost
emanados del Tribunal, como la sentencia firmedgueor cierto entregada a las normas pertinentes de
C.P.C. y otras leyes procesales funcionales, \elgFitulo XVII del Libro | del Cédigo de enjuiciaemto,
sobre Resoluciones Judiciales, el Titulo XIX desmmd Libro y Cédigo, sobre el procedimiento incidémle
ejecucién de dichas resoluciones, el propio adid®4 cuando el titulo invocado es el de su nunEray
finalmente otras leyes procesales como la Ley N90Bisobre Abandono de Familia y Pago de Pensiones
Alimenticias, que en su articulo 11 confiere méeijcutivo a la sentencia que fija una pensiénroea una
transaccion sobre la materia, a pesar que yat#neerito de acuerdo al citado articulo 434 d&.C.
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material contenido en el titulo, es aplicable @idcion de fondo que corresponda segun
Su naturaleza.

Asi, a propésito del pago de las obligaciones, eCwil en su articulo 1592
contiene un principio similar al del articulo 43@ldC.P.C., al disponer que si hay
controversia sobre la cantidad de la deuda o stesaxos, el juez podréa decretar el pago
de la cantidad no disputada. Esto puede analidesde dos 6pticas. Por un lado, llevado al
contexto de un juicio declarativo, significaria qlelemandado se allané parcialmente a la
pretension del actor, o bien, opuso una excepc&mpatjo parcial y fue acogida por el
tribunal. Sin embargo, ello no es tan relevantequanto ambas circunstancias quedarian
reservadas para su fallo en la sentencia definiyiva titulo ejecutivo para perseguir esas
sumas, ahora liquidas, seria unicamente dicharsgamtéNada nuevo y, es mas, estamos
frente a un titulo jurisdiccional. Pero por otrdday es lo que nos interesa, la hipétesis del
articulo 1592 del C. Civil puede también significgue el acreedor demanddé
ejecutivamente el cobro de su crédito en virtudmiétulo no jurisdiccional, y la expresion
“no disputada” empleada por el legislador civil demntenderse referida a liquidez, esto es,
cuando el objeto de la obligacidén “se halla pedewnte determinado, sea en su especie,
sea en su género y cantidad” (Casarino, 2007: )p.30a cantidad es “disputada”, el juez
decidira la controversia, lo que concuerda corpkihplidad que el articulo 439 del Cédigo
de Procedimiento Civil brinda al acreedor, de nemmse su derecho “para reclamar el resto
en via ordinaria”. Porque, como se dijo, el juiejecutivo no es declarativo de derechos, y
es improcedente si se funda en un titulo que rtacdscusion previa de los interesados
(Corte de Apelaciones de Santiago, 1997: p. 146 gaterminar o liquidar esa cantidad
disputada.

¢,Cudl es el principio que subyace en esta disposdg| Cdodigo Civil? Algo que
ya he venido adelantando: la intencion del legmlate que el documento que se invoca
como titulo ejecutivo, ademas de cumplir sus exigenformales y ser uno de los
tipificados en la ley, deba dar cuenta por si slelda obligacion y de sus demas requisitos
de procesabilidad, esto es, la liquidez y exigiaii actual del vinculo, sin posibilidad de

complementarse con otros documentos para que adqoiérito ejecutivo, puesto que
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como lo sefalan las normas vistas, la parte dudekalerecho del acreedor debe ser
resuelta en un juicio declarativo y no ejecutivo.

Finalmente, a propoésito de las obligaciones imp@st el articulo 169 del Cadigo
Tributario crea un titulo ejecutivo sometido a t@srexigencias que redundan en la idea de
autarquia del mismo. Dispone en su inciso primem ‘Constituyen titulo ejecutivo (...)
las listas 0 nédminas de los deudores que se emenesrt mora, las que contendran, bajo la
firma del Tesorero Comunal que corresponda, laviddalizacién completa del deudor y
su domicilio, con especificacion del periodo y Entidad adeudada por concepto de
impuesto o de sanciones en su caso y del tipdligdr nimero de el rol si lo hubiere y de
la orden de ingreso, boletin 0 documento que hagaeces”. De lo anterior se desprende
que para iniciar el procedimiento ejecutivo de oatke las obligaciones tributarias, el Fisco
debe procurarse un titulo que por si solo y en doautonoma de cuenta de su crédito,
como también de la liquidez y exigibilidad actual chismo, y “especificamente” como lo
ordena la norma. Ademas, dicho titulo debera emdeaun funcionario publico —el
Tesorero Comunal-, que es un elemento presenteraayoria de los titulos ejecutivos, por
el caracter de autenticidad que revisten (Corteedog@, 2005: p. 948; 2006: p. 699). En
definitiva, no podra perseguirse el pago de un BBfiu y Sus reajustes, intereses y
sanciones sino en virtud de un titulo unitario ydeouna acumulacion de documentos, v.
gr. liquidaciones, reliquidaciones y érdenes derasg u otros tipos de giro, etcétera,
aungue, con todo, ellas deban detallarse en lan@quie constituira titulo ejecutivo porque

contribuyen a determinar la obligacion y su acexadjibilidad.

3. CONCEPTO Y DELIMITACION DEL REQUISITO DE AUTARQIA

De acuerdo con lo visto hasta este momento, eblpdsirmular un concepto de
autarquia, entendiéndola como aquél requisito gle deunir todo titulo ejecutivo y que
consiste en que éste debe bastarse a si misma daedta en forma autbnoma de una
obligacion y su crédito correlativo, y conteniend® la misma manera todos los demas
requisitos de procedencia de la accion ejecutiva. l® que se siguen las siguientes

observaciones:
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3.1. Exigencia referida al resto de los requisitos.

La autarquia no es el Unico requisito del tituleropconsiste en que todos sus
demas requisitdsdeben estar reunidos en él. En otras palabragitubd debe ser
autosuficiente y, como sefiala Quezada, dar cueotasp mismo de los elementos
necesarios para el ejercicio de la accion ejecf#i089: p. 36). Mas claro aun es Tavolari,
al expresar que la autarquia del titulo involuaradcesidad de “que con su mera lectura el
juez pueda determinar la cantidad adeudada y gibéiiad” (2000b: p. 61).

Exigencia referida a las demas exigencias debtitt$ una idea presente también
en la escasa jurisprudencia que se ha pronuncialdie €| particuldr Por de pronto,
menciono el voto disidente del Ministro German Hesitla en Sentencia de la Corte
Suprema, de fecha 11 de Agosto de 1997, en queppdgto de los efectos del
reconocimiento de firma del articulo 435 del C.Pg€falé que “para determinar si con el
mérito del documento reconocido puede o no fundanseejecucion debe atenderse a si
éste da o no constancia de una obligacion que silsdacer el firmante y si ella es liquida
y actualmente exigible”, de modo que “el citadooraximiento de firma no tiene efectos
propios, independientemente del documento cuyaafisa reconoce” (Corte Suprema,
1997: p. 66). Sin referirse directamente al retpuide autarquia, el Ministro razona sobre la
base que el titulo debe reunir en si mismos todesexuisitos de procesabilidad, que no es
otra cosa que su autosuficiencia.

En un fallo posterior, el Alto Tribunal se preguntai es posible la
complementacion de titulos o si cada titulo de ityvédebe bastarse a si mismo” (Corte
Suprema, 2000: p. 242), sosteniendo en definitvaekis de la complementacion. Sin
embargo, expresa una circunstancia pertinenteqadche venido sefialando, en el sentido
que “para la procedencia de la accion ejecutiviagmbligaciones de dar se requiere (...)

que la obligacién conste en un titulo ejecutivag gea liquida, actualmente exigible y que

* Que son, en suma, los requisitos de procedencla decién ejecutiva, ademas de la necesidad de:titu
obligacién liquida, actualmente exigible y no préac Ello ha sido reiterado por los escasos fadloisre la
materia emanados de nuestros Tribunales Supederéssticia, segln se ha visto en el presenteut@apit

* La jurisprudencia recabada para este trabajo @onee a la existente dentro de los Gltimos 15 afitas
fecha de éste, ya que ella revela el estado agtizatendencia que han adoptado los Tribunales rifupse
sobre la materia, que no es uniforme, como se padeiar a lo largo de este trabajo.
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no esté prescrita. Si estos requisitos se reunem aolo instrumento, se estd ante un titulo
perfecto o completo porque se basta a si mismo Ipar&fectos de deducir la accion
ejecutiva” (Corte Suprema, 2000: p. 242-243). EEhoede bastarse a si mismo, es decir, de
ser autarquico, involucra la reunion en el titubotodos los requisitos de procedencia de la
accion ejecutiva.

Finalmente, la Corte Suprema en forma expresa banoeido la existencia
respecto del titulo ejecutivo de “la exigencia geheen orden a que ha de ser
autosuficiente, esto es, debe dar cuenta, porlsj de una obligacion de dar (...) v,
ademds, de una que sea liquida y actualmente Xigborte Suprema, 2002: p. 22), a lo

que afiado que no debe encontrarse prescrita.

3.2. Prohibiciéon de complementacion.

En consecuencia, esta exigencia se traduce erpetimento de complementar el
titulo con otros documentos, con el propdsito aegatr mérito ejecutivo a un instrumento
que por si mismo es insuficiente en el sentido mpieapareja ejecucion. Como ya se
advirtio, la Unica fuente capaz de dar mérito djeoua ciertos documentos es la ley,
atendido el interés publico de reservar el proceito ejecutivo a aquellos casos en que se
persiga el cumplimiento de obligaciones cuya eristey exigibilidad se hayan reconocido
o declarado por algin medio legal (Espinosa, 2p032).

¢,Cudles son las razones para estimar que, al rear#cipio, debe prohibirse la
complementacion de titulos? Ya sabemos que lade&y} énico instrumento habilitado para
otorgar mérito ejecutivo a ciertos documentos, yresupuesto de complementacion serian
el ejecutante y/o el juez quienes estarian otoandrito ejecutivo a un conjunto de
documentos que no ha sido previsto expresamenteelplagislador como titulo. Y si
despojamos la unidad de este conjunto, nos enffamtas a documentos insuficientes por
si mismos para impetrar el procedimiento ejecutiPor de pronto, entonces, dejo
establecido que la complementacién de titulos pugln@enos en principio, con la reserva
legal en materia de creacion de los mismos. Encipim porque la ley crea titulos
ejecutivos, pero no exige formalmente que éstos aatarquicos, sin perjuicio que se ha

demostrado en el presente capitulo que esta exdgesec infiere de ciertas normas
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procesales y sustantivas. Pero de igual modoyléalepoco prohibe en forma expresa la
complementacion de titulos y, mas aun, se dejaeblesido en el capitulo IV que en
ciertos casos tiene valida procedencia la concciaate titulos.

Otras razones que permiten sustentar una prohibgdla complementacion de
titulos, consisten en la justicia de la ejecucida gerteza del derecho que se ejercita por
via del procedimiento ejecutivo. En efecto, “pardiag una ejecucion injusta, el documento
fundante (...) que tiene que legitimar la pretensi@atisfecha (...) no sélo debe probar el
derecho de crédito que asiste al que lo hace ydbercorrelativa obligacién (...) sino que
debe proporcionar la certeza de ese derecho & fque sea innecesario un juicio cognitivo
previo” (Corte de Apelaciones de Santiago, 1997t4%). De lo anterior concluyo que la
concurrencia de titulos dirigida a “proporcionarckrteza de ese derecho” debe quedar
prohibida para “evitar una ejecucion injusta”. Lagtp prohibicion de complementacion
que envuelve el requisito de autarquia pensadeérenirtos absolutos, esta planteada para
proteger al ejecutado, toda vez que este procegimiautoriza desde su inicio medidas de
apremio contra el ejecutado” (Corte Suprema, 2p0289).

Advierto desde ya que las razones esbozadas delmmesamiamente
complementarse con los fundamentos del requisitaudarquia, que son tratados en el
capitulo siguiente, dado que estan en intima d@lacon estos Ultimos y no son sino su

antesala.
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ll. FUNDAMENTOS DE LA AUTARQUIA

1. LA NATURALEZA EXPEDITA DEL JUICIO EJECUTIVO. ELINTERES
DEL ACREEDOR

Se ha sostenido con razon que “el juicio ejecutivees declarativo de derechos”
(Espinosa, 2003: p. 8), y tiene oportunidades destale discusion, todo lo cual exige un
desarrollo expedito de este procedimiento, fundadoel hecho que el acreedor esta
invocando un titulo que tiene valor de prueba [miyada desde que “genera una
presuncion de veracidad a favor del ejecutanteloi@bo, 1995: p. 13). Pues bien, el titulo
invocado debe estar constituido por un solo doctmess decir, su caracter instrumental
debe ser unitario, justamente para permitir egtadea en el cumplimiento forzado de la
acreencia.

En este sentido, Casarino ha dicho que el juicezwtivo esta “inspirado en
sentimientos de proteccion de los intereses dekdor” (2007: p.43) y dicha proteccion se
logra a través de un procedimiento mas breve ewiéel a uno declarativo, precisamente
porque se esta persiguiendo el cumplimiento de abimacién que consta en forma
indubitada, no siendo procedente una discusidradeter lato sobre la misma.

En consecuencia, si el actor esgrime su preterg&gutiva invocando un titulo
compuesto por una multiplicidad de documentos,ifsmutia la rapidez que ha perseguido
el legislador con el establecimiento del procedimtedel Titulo | del Libro IIl del C.P.C,
porque el juez tendr4 que examinar todos esos da@os) concordarlos y realizar un
trabajo de sistematizacion que el inciso primeroadéculo 441 del mismo Cddigo no ha
contemplado, para en definitiva determinar si delspao niega lugar a la ejecucion.
Inclusive, la idea de rapidez esta presente emolpigpredaccion de la norma mencionada,
que dispone en lo pertinente que el juez “examieatdtulo y despachara o denegara la
ejecucion, sin audiencia ni notificacion del deneataf, justamente para evitar que se trabe
una eventual discusion, la que en todo caso —ypmnaf restringida- queda reservada para
la oportunidad prevista por la ley para la defetelaejecutado. En suma, desde este punto

de vista, la autarquia est4 pensada como garantis ihtereses del acreedor, quien gracias
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a ella no vera dilatada ni entorpecida la apemuisana del procedimiento que ha iniciado
para obtener la realizacion del crédito a que fenéemente tiene derecho.

2. DOS GARANTIAS CONSTITUCIONALES. EL INTERES Y LA
ADECUADA DEFENSA DEL DEUDOR

2.1. El articulo 19 N° 24 de la Constitucion Potiti

Una vez incoado el procedimiento ejecutivo por @eador premunido de un
titulo, y no mas que uno por regla general, seatdsya mandamiento contra el ejecutado
si del titulo se desprenden sin dificultad los isitps de la accion ejecutiva. Tal
mandamiento importa, al tenor del articulo 443CI€1.C., la orden del juez de requerir de
pago al deudor y de embargar sus bienes en camndulédente para pagar la deuda,
intereses y costas, siempre que no pague en eldatteequerimiento. Como se ve, el
deudor que no cumpli6 voluntariamente la prestacjdprmque ha sido demandado
ejecutivamente queda constrefiido a cumplirla, pal@acerlo se decreta sobre sus bienes
una medida de retencién que afecta los atributanados del dominio que detenta este
deudor sobre ellos, sin perjuicio que su admirggira pueda ser ejercida por éste en
calidad de depositario. Pero esta administraciorsenaealiza en interés suyo, Sino en
interés del ejecutante y en definitiva del processmo seguido en su contra. En suma, el
efecto fundamental es que no podra disponer debismes a menos que se obtenga la
autorizacién o consentimiento previstos en el nairi#r del articulo 1464 del C. Civil, que
en ningun caso emana del titular del dominio, soapde adolecer de objeto ilicito un
eventual acto de disposicion. A mayor abundamietdopercepcién de frutos y en
consecuencia la facultad de goce también se vemasoabada, v. gr., pensemos en un bien
raiz del ejecutado que éste habia dado en arriznaotercero, y que en definitiva resulte
afecto al embargo por haber sido designado segleriiculos 447 o 449 del C.P.C.

Se observa, entonces, que el embargo a que tieeehdeel ejecutante ataca a su
vez un derecho subjetivo que segun la Carta Politne rango de garantia constitucional:
el inciso primero de su articulo 19 N° 24 asegur@das las personas el derecho de

propiedad sobre toda clase de bienes. Este deleatetentan tanto el acreedor como el
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deudor, pero sobre objetos distintos. En efectoaakedor es duefio, segin consta
indubitadamente de su titulo ejecutivo, de una ausaporal constituida por el crédito que

se consigna en él; y a su vez, el deudor es dueflosdbienes embargables contra los
cuales se dirige la pretensidn ejecutiva. Ambasilatidades estan debidamente

garantizadas en la Constitucion Politica, por igyato una en grado posterior a la otra,
como podria pensarse si reparamos en esta presuteideracidad que incorpora el titulo.

Pero éste es un problema cubierto por la garamtigguhldad, que se abordara en el
fundamento siguiente.

En definitiva, ocurre que la propiedad de uno desesujetos esté siendo afectada
bajo riesgo de perderse, en manera mas grave quepadad del otro. El deudor tiene
mayor riesgo de perder la propiedad de sus bignes definitiva se dicta sentencia de
remate, al tiempo que el acreedor siempre tendiéclle a la realizaciéon de su crédito,
conforme al articulo 2465 del C. Civil, con lo geledominio del mismo no corre mayor
riesgo, salvo que no existan bienes en cantidadiesutie para satisfacer la acreencia.
Desde este punto de vista, el dominio de su adeeesec encuentra asegurado por la
existencia del propio procedimiento ejecutivo y fascerias de prelacion y de pago, si
miramos esta proteccion también desde la Opticaedores ajenos al pleito principal. Sin
embargo, no existen alternativas suficientes paoteger adecuadamente el derecho de
dominio del deudor sobre la masa de bienes qua $dio embargada. Desde luego que las
hay, pero su sola existencia no significa que sedicientes para proteger este derecho
constitucional. Pensemos, por ejemplo, en la pladalol de oponerse a la ejecucion a través
del abanico de excepciones que contempla el atié6# del C.P.C., o su derecho a
formular un incidente solicitando la reduccion, teusibn o cesacién del embargo,
liberando con ello sus bienes originalmente afexdtaéero tales alternativas surgen una
vez que ya se ha trabado el embargo, no antes.

Es aca donde la autarquia del titulo cobra unumddmental como exigencia que
mira a la proteccién de la propiedad del deudoresshs bienes, antes que sea trabado el
embargo. Es cierto que hay requisitos de procedateia accion ejecutiva, pero para que
se acceda a ésta el juez debe atender a un requistsupone la reunion de todos esos

otros requisitos en un solo titulo. Desde luego gogodemos pretender entorpecer el
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ejercicio del derecho de garantia general del dorepero tampoco este derecho puede ser
ejercido indiscriminadamente en virtud de titulog ge complementan y yuxtaponen unos
a otros, para que con el mérito del conjunto dedcellos podamos embarazar e incluso
privar al deudor del dominio sobre sus bienes a$ee@ embargo. Si destruimos ese
conjunto difuso que en ninguna norma ha sido redidonocomo titulo, nos quedariamos
con instrumentos insuficientes por si solos pargprelpdsito anterior. En suma, la
complementacion de titulos sin una total regulaaddelimitacion, que se vera en el
capitulo siguiente, protege en forma excesiva gitilea la garantia constitucional del
dominio del acreedor sobre su crédito —asi conmmfsecuencia inmediata de ésta que su
derecho de garantia general-, todo ello en pegjuaieila misma garantia constitucional que
detenta el deudor sobre sus bienes.

Finalmente, quiero hacer hincapié en el incisoeterclel articulo 19 N° 24 de la
Carta Fundamental, que sefiala que la Unica forngaemna persona puede ser privada de
su propiedad es a través de ley general o esppm@ahutorice la expropiacion por causa de
utilidad publica o de interés nacional, siendo a@eimperativa la reparacion de perjuicios
al expropiado. Fuera de esta hipotesis la normentigica, ya que “nadie puede, en caso
alguno, ser privado de su propiedad”, o del objetdributos de ésta. Sin embargo, resulta
que la sentencia que ordena el remate de los biemdmrgados esta en definitiva
expropiando al ejecutado de sus bienes afectosldray2000a: pp. 33-37) se refiere a esta
situacion, razonando sobre la base que la garamti@omento contempla una Unica
excepcion, la ley expropiatoria, a diferencia daogarantias como la del N° 1 o el N° 7
del art. 19, en que el propio Constituyente aufoe una sentencia judicial pueda
desconocerlas en las hipotesis escogidas por @lieyel fundamento constitucional para
que la sentencia judicial pueda ser expropiatoviguede hallarse en el articulo 76 de la
Carta, toda vez que “las garantias limitan el actieatodos, autoridades y subditos”, a lo
que yo agrego como complemento el articulo 6, queredacion con el articulo 76
mencionado, obliga a ejercer la jurisdiccion enfaonidad a la Constitucion, la cual prevé
a la ley expropiatoria como Unica forma de despajatr dominio, sin contemplar
adicionalmente a la sentencia judicial. En sinfesiscitado autor niega que nuestros

ordenamientos rituales participen “de los atributies las leyes que el constituyente
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describi6 como idéneas para provocar la expropiéti¢2000a: p. 36), con lo que el
embargo “no tiene, por ahora, un respaldo constitat claro” (2000a: p.37).

Con todo, no pretendo formular una propuedéalege ferenda o incluso
derechamente dirigida a una reforma constitucios#iho simplemente ilustrar los
importantes efectos patrimoniales del embargo glaeique las posibilidades que brinda la
ley al ejecutado para asegurar la conservacionudgeszcho constitucional de dominio
sobre la parte embargada de su patrimonio, se aama oportunidad procesal posterior a
esta diligencia, a saber, la eventual etapa deusl®t constituida por la oposicion del
ejecutado. Asimismo, si vamos a embarazar el dondel deudor sobre sus bienes e
incluso si lo vamos a expropiar de ellos, en ebcase el juez ordene el remate, es
imprescindible la existencia de una medida de cwas®n de su dominio ubicada
procesalmente antes de la traba del embargo. Raraeehan establecido, desde luego,
requisitos de procedencia de la accidn ejecutigeg ps menester otro requisito, uno mas
especifico, encaminado a que todas esas condicmgsrocedencia estén totalmente
reunidas en el titulo fundante de la ejecuciongle no es sino la autosuficiencia del

mismo.

2.2. El articulo 19 N° 2 de la Constitucion Potitit.as posibilidades defensivas
del ejecutado.

En el juicio ejecutivo se producen situaciones defap desde el punto de vista de
la igualdad procesal que redundan en un desedaoiléntre ejecutante y ejecutado, en
perjuicio de éste, y sabemos que en el articuldNA® de la Carta Fundamental el
Constituyente asegura a todas las personas lalaghahte la ley, haciendo presente que en
nuestro pais no hay persona ni grupo privilegiagogue ni la ley ni autoridad alguna

podran establecer diferencias arbitrarias.

> Considero interesante destacar que si el C.P.@| grocedimiento que nos interesa, fuera entenciidico
una ley expropiatoria, caeriamos en el absurd@er tque indemnizar al ejecutado una vez que suedi
hayan sido subastados. Tavolari, en la obra citadasidera esta hipétesis como “enteramente fuera d
lugar”(2000a: p. 37).
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Desde esta perspectiva, ¢cudles serian los beseficiventajas del acreedor
ejecutante? Las mas importantes de cara a un ianddisla autarquia del titulo, son las

siguientes:

2.2.1. Derecho de garantia general.

En primer lugar, existe esta ventaja sustantivealecion general a favor del
acreedor constituida por el solo ministerio deela én el articulo 2465 del C. Civil. El
deudor no ha solucionado voluntariamente su ohfigado que otorga al acreedor el

derecho de perseguir su pago sobre todos los béemeargables del aquél.

2.2.2. Presuncion incorporada al titulo.

Enseguida, la ley presume la veracidad del créiisndo el titulo en que
consta es alguno de los sefialados en ella, y esitiésto redne todas las condiciones de
procedencia de la accion ejecutiva, surge “la ablign del juez de despachar la ejecucion”
(Cortez, 2003: p. 25). El juez accede al menosigianalmente a la demanda ejecutiva sin
mayor antecedente que la constancia fehacientg@ito del ejecutante, y sin audiencia ni

notificacion del ejecutado.

2.2.3. La existencia de titulos ejecutivos extiagliccionales y el privilegio
procesal que involucran.

En el titulo consta fehacientemente una obligaa8rdecir, hay seguridad y
certeza de su existencia. Originalmente, esta sklsgliy certeza deriva del ejercicio de la
potestad jurisdiccional en un proceso de declanagéro ambos elementos son relativos
“y es perfectamente posible que el ordenamientmipeia ejecucion de titulos en los que
falta dicha seguridad y certeza”, lo que “adquiene grado superior cuando el
ordenamiento permite el acceso directo al procesgjetucion sin necesidad de obtener un
pronunciamiento de una resolucion judicial, es rjemiando el legislador reconoce a
pronunciamientos distintos de los jurisdiccionaBsacia suficiente para permitir el acceso
directo a la ejecucion”; finalmente, “atribuir aedios documentos la condicion de titulos

ejecutivos y con ello la posibilidad de acudir dieenente al proceso de ejecucion, sin
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previa declaracion del derecho, comporta un pgiderocesal” (Cortez, 2003: pp. 30-31).
En el mismo sentido se pronuncia Colombo, al sesteue cuando el titulo no es la

sentencia “hay un indudable beneficio procesabemota los que son sus titulares” (1995:
p. 3).

En suma, la ventaja viene dada porque el acreedgp «rédito consta
fehacientemente en un titulo creado por el legislaa su exclusivo criterio, tiene derecho
a que el juez decrete medidas que embaracen eic@ede otro derecho, el de dominio
que el deudor detenta sobre sus bienes, garantizadgtitucionalmente, y que
eventualmente lo priven de él. Situacién que caobagor gravedad cuando la propia ley
permite al ejecutante acceder al despacho dedaam en virtud de titulos donde no hay
una declaracion jurisdiccional del crédito, ejendt#se algo que no ha sido juzgado en la
forma que indica el articulo 76 de la Constitudratitica.

Por otro lado, ¢,cudles serian las desventajas aeque expuesto el ejecutado? A

la luz de lo sefialado precedentemente, paso asaxpes siguientes:

2.2.4. Agresion patrimonial.

En primer término, el procedimiento ejecutivo pekaobro de obligaciones
de dar, como también las de hacer y no hacer cutiede lugar la indemnizacion de
perjuicios, importa una “intromision en el patrinmmlel sujeto pasivo” (Cortez, 2003: p.
24). Mas aun, se ha dicho que “el derecho de taiei@n se caracteriza por una relacién de
agresion patrimonial en la esfera del requeridadde), sobre la base de una peticion del
requirente (acreedor)” (Pérez Ragone y Silva Awa2009: p. 93). La intromision o
agresion referidas, envuelven desde luego una tmawion al derecho de propiedad que
garantiza la Carta Fundamental. Me remito a lo egfma proposito de esta garantia en el

fundamento precedente.
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2.2.5. La falta de eficacia de las actuacioneeplutado en la apertura del
cuaderno de apremio y la postergacion de sus fidaités defensivas.

En efecto, dispone el articulo 441 del C.P.C. guejécucion se despacha
sin audiencia ni notificacion del demandado, ydastiones que éste realice al efecto “no
embarazaran en manera alguna el procedimientotiej@cy solo podran ser estimadas por
el tribunal como datos ilustrativos para aprecamptocedencia o improcedencia de la
accion”. El juez ni siquiera esta obligado a coesad dichas gestiones, sino que es
facultativa su estimacion. Esto se relaciona cerplasibilidades de defensa del ejecutado
frente a la resolucién que despacha el mandamiésip.se sostiene que podra apelar la
resolucién que lo despacha, recurrir de queja wneplka excepcion del N° 7 del articulo
464 del C.P.C. (Espinosa, 2003: pp. 14-15). Sinaegd) las Unicas alternativas de defensa
que existen en el momento de apertura del cuadigrapremio son las dos primeras, e
incluso solo la apelacion, si atendemos a las ez@xpuestas por el autor citado para
excluir el recurso de queja (Espinosa, 2003: p. Y4)a excepcion de insuficiencia del
titulo queda reservada para la fase de discusidpid® ejecutivo, una vez que el deudor
haya sido requerido de pago y se haya trabadowealerdnte el embargo, es decir, una vez
que ya se ha agredido el patrimonio del ejecutasio g ha privado de la administracion de
la parte afecta del mismo.

2.2.6. En general, la desventaja procesal del &dou

Finalmente, si la existencia de titulos ejecutivesrajurisdiccionales
importa un privilegio procesal para el acreedorplioa al mismo tiempo una situacion
desventajosa para el ejecutado que podria torfasodel ejercicio de la excepcion de
insuficiencia contemplada en el articulo 464 N®&V' @ P.C. Este es un problema que debe
abordarse a la luz del requisito de tipicidad detitmlos ejecutivos, pero particularmente la
tipicidad referida a aquellos que son extrajudesaSobre el particular, se ha sostenido que
“la tipificacion legal del titulo ejecutivo respomdh una funcion de garantia (...) para el
ejecutado, en la medida que se le asegura queesdlirtud de determinados supuestos
legales queda sujeto a la potestad jurisdiccigealidva” (Cortez, 2003: p. 28). Puesto en

relacion con los titulos extrajudiciales, se seftpia “el acceso directo a la ejecucion sin
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previa declaracién jurisdiccional cae dentro debémde la libertad de configuracién del
legislador” (Cortez, 2003: p. 33). En consecuensiagel legislador dispone que un
determinado documento tendrd mérito ejecutivo, gdtadole con ello al acreedor este
privilegio de acceder directamente a la ejecuadtimite que debe imperar en la creacion
de ese titulo es la prohibicién constitucional dealelecer discriminaciones arbitrafias
puesto que la suficiencia del titulo vendra daddgmrequisitos que en cada caso disponga
la norma legal, dificultdndose con ello la posdali de adecuar a esa norma la hipotesis de
insuficiencia que contempla la excepcion del albié64 N° 7 del C.P.C., y en definitiva,

dificultando la adecuada defensa del ejecutado.

En suma, el ejecutado esta en una posicion degysatiente al ejecutante, y las
Unicas posibilidades contundentes de defensa paddptarlas una vez que ya se han
dirigido en contra de su patrimonio, en el plazevgto para oponer excepciones. Y es en
este punto donde la exigencia de autarquia colyartancia para impedir esta situacion
desventajosa. En efecto, si el titulo extrajudicsaipone una falta de declaracion
jurisdiccional previa sobre el derecho del acreederjustifica entonces un tratamiento
legal mucho mas riguroso en cuanto a la idoneigdditilo para provocar ejecucién. En
otras palabras, le concedemos al acreedor, padm ésta ventaja procesal de contar con
titulos extrajudiciales, pero por otro, para quedauacceder directamente a la ejecuciéon es
indispensable que el titulo en si mismo reluna t@afasondiciones requeridas para aparejar
ejecucion, es decir, sea autosuficiente, y asaatlgatrimonio del ejecutado en virtud de
un antecedente unitario que permita, ahora desgeargb de vista de la defensa de éste,
identificar claramente su caracter instrumental ustantivo, para determinar si es
insuficiente o no a la luz de la excepcién del NielFarticulo 464 del C.P.C. De otro modo,
ya sea creando indiscriminadamente titulos exti@plds, o permitiendo sin mayores

margenes la complementacion de titulos, la leyriasteoncediéndole al acreedor un

® A mayor abundamiento, Cortez sefiala en la obraaitpue si “no es sensato exigir del titulo la misma
idoneidad que redne una sentencia, tampoco paxeoaable la pretension de convertir cualquier desum

en titulo ejecutivo. Dentro de esos extremos geogrha de oscilar el legislador con las condicitemque
impone el respecto del principio constitucionalalggualdad y la prohibicion de establecer disanaiones
arbitrarias”. Véase Cortez, 2003: p. 33.
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privilegio procesal que pugna con la prohibicionst@ucional que pesa sobre ella en orden

a no establecer discriminaciones arbitrarias.

3. VICIO DE CASACION

Con lo razonado en el punto anterior surge unatidmegteresante, que nos
permite analizar los fundamentos del requisito dearguia desde la 6ptica del propio
tribunal de la ejecucion. Ya sabemos que la paddéal brindada por el legislador al
ejecutante de contar con titulos extrajurisdicdiemaconstituye una ventaja procesal
indudable, segin hemos visto. Y que si permitimos yosibilidad ilimitada de
complementar titulos, ello devendria en una vermejaesal adicional, que entra en pugna
con la garantia constitucional de la igualdad, diten la posicion desventajosa del
ejecutado, quién solo puede oponer excepcionepasinrioridad al embargo, es decir, con
posterioridad a la conculcacion del derecho camgtihal de propiedad que le asiste, amén
de la garantia de igualdad.

Pues bien, si la ejecucion en su contra se fundan éitulo que es resultado de una
concurrencia de documentos, insuficientes porlssgeara provocar ejecucion, el juez, al
acceder al despacho de la misma conforme al art#td del C.P.C., estaria realizando, a
solicitud del ejecutante, una calificacién que cetaepefectuar solamente al legislador: el
otorgar meérito ejecutivo a ese conjunto de docuasemsuficientes, 1o que supone una
transgresion por parte del juez al principio delieigd o tipicidad de los titulos ejecutivos.
Y la forma de atacar esta interlocutoria que ddspda ejecucién ha sido ya vista en el
presente capitulo, y confirmada por el Maximo Tiniden el sentido que “Si, a pesar de no
haber acompafado titulo que tenga fuerza ejec(tiva el juez despachare la ejecucion,
dando la orden de emitir el respectivo mandamidatparte perjudicada puede reclamar
(...) por medio de los recursos de apelacién, guejadg la excepcion contemplada en el
N° 7 del articulo 464 del” C.P.C. (Corte Supren@12 p. 289).

Ahora bien, con respecto a la excepcion de insufaa del titulo, que es la que
franquea el N° 7 del articulo 464 del C.P.C., rawat como se desprende literalmente de

esta disposicion, la interlocutoria que despachadasaiento, sino que el titulo mismo. En
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este orden de cosas, si este tribunal que ya despaandamiento en virtud de un titulo
insuficiente, niega lugar a la excepcion de insefficia interpuesta por el ejecutado en la
oportunidad respectiva, “comete error de derechofrenge” el articulo 464 N° 7 del
C.P.C., “pues de no existir ese error e infracdérley, en lugar de desestimar la referida
excepcion, la habria aceptado, razon por la quecerso” de casacién que eventualmente
se interponga, debera ser acogido por el TribuaaCdsacién (Corte Suprema, 2002: p.
22).
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[Il. LA COMPLEMENTACION DE TiTULOS EJECUTIVOS COMO
EXCEPCION A LA AUTARQUIA DE LOS MISMOS. PRIMACIA
DE LA AUTARQUIA

1. PLANTEAMIENTO DE LA SITUACION. NOCION DE
COMPLEMENTACION DE TiTULOS

Estimo pertinente reiterar lo dicho al momento dadinit la autarquia en el
capitulo I, en orden a ser un requisito que senefil resto de los requisitos tanto del titulo
en particulaf como de los de procedencia de la accién ejecetivgeneral, y consiste en
que todos esos requisitos deben estar reunidoseesodo titulo. En este sentido, la Corte
Suprema ha sefalado que el titulo debe cumpliucanexigencia general que es la de ser
“autosuficiente, esto es, debe dar cuenta, paiaj de una obligacién de dar, de hacer o de
no hacer y, ademas, de una que sea liquida y extntd exigible”, y “para que un titulo
revista el caracter de ejecutivo, es menester gumste a si mismo”, lo que significa que
“ha de ser de aquellos que trae aparejada ejecgiionecesidad de otros documentos que
lo refuercen o completen o que le confieran mésitiuerza ejecutiva” (Corte Suprema,
2002: p. 22). Por tanto, ya se advierte en quéisten& complementacion de titulos. Se
trata, en efecto, de un fenébmeno inverso a la quitarsi ésta impone la autosuficiencia del
titulo, la complementacion envuelve justamente emracurrencia o yuxtaposicion de los
mismos, es decir, un conjunto de documentos cuyianitkcion y procedencia seran

tratados a continuacion y en el capitulo siguiente.
2. DELIMITACION. ¢{QUE SIGNIFICA COMPLEMENTAR UN TIOLO?
En mi opinion, significa que ya hay un documenteekgue consta el crédito del

ejecutante, pero al cual le faltan ciertos elengepi@ra que tenga fuerza ejecutiva, de tal

suerte que requiere ser reforzado para confeai@érito. Asi, por ejemplo, puede faltar la

’ Considerado como instrumento y como el acto stistanfue contiene. Para un mayor andlisis de esta
dualidad, que no es materia principal de este jmabdase Colmbo, 1995: p. 4-9.
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constancia de la exigibilidad actual de la obligacio la liquidez de la misma, o incluso la
constancia de haber cumplido con el Decreto Le.M75, sobre Impuesto de timbres y
estampillad

En consecuencia, la complementacion se refiere dognmento que es titulo
ejecutivo de acuerdo con las reglas generales, gu@eoen la especie carece de ciertos
elementos para reunir tal mérito, de tal suertesguke yuxtaponen otros documentos para
perfeccionar ese mérito incompleto. En estos caastulo ejecutivo no sera unico sino
multiple”, en el sentido que “no esta integrado woiinico documento, sino por la suma de
todos ellos” (Vergara, 1983: p. 55).

Ahora bien, el documento que se complementa deberdsiempre un titulo
ejecutivo, a pesar que su mérito deba ser reforeados casos expresados en el capitulo
siguiente, pero los documentos complementarios §moder 0 no, a su vez, titulos
ejecutivos. En este sentido, no comparto la apigciade Colombo en orden a que “el
titulo ejecutivo compuesto es un instrumento vatidmo titulo ejecutivo siempre y cuando
los documentos que lo integren tengan todos ettarde titulos ejecutivos” (1995: p. 30),
puesto que, por ejemplo, en el caso del articulde2@®ecreto Ley N° 3.475, ya citado, el
documento que se adjunta al titulo no tiene porrguéir mérito ejecutivo por si mismo,
toda vez que es una mera constancia que acregiggeldel tributo.

Titulo principal y titulo complementario. Son lassdiiguras que surgen al pensar
en la complementacion de titulos. Y al hablar dasefiguras, podria surgir la pregunta
acaso el titulo ejecutivo es solamente el documguegse complementa, o es éste y los
documentos complementarios considerados cada umeo ctitulos separados pero
invocados conjuntamente en la demanda ejecutiv@em es el conjunto de todos ellos
entendido como un solo titulo. A mi juicio, la cdepentacion, en los casos en que
procede, genera un solo titulo (que es el conjulodocumentos), puesto que titulo
ejecutivo es el documento que da constancia feti@cte la obligacion y demas requisitos
de procedencia de la accidn ejecutiva, elementes sgudesprenden de este conjunto
considerado unificadamente. Vergara sostiene, & sentido, que en los supuestos de

complementacion el titulo estd integrado por la asude todos los documentos

® Que se explicara en el capitulo siguiente.
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concurrentes, “sin que en algun caso concreto pdedsacarse el titulo principal del
complementario. Y no cabe afirmar que el titulocejo es el documento principal,
siendo el complementario la simple verificacion tiello, pues la propia esencia del titulo

ejecutivo deriva de este ultimo enlace entre dociong verificacion” (1983: p. 55).

3. PROCEDENCIA DE LA COMPLEMENTACION DE TITULOS
EJECUTIVOS

Se ha establecido en este trabajo que la autaeguian requisito o principio
general en la obtencion y apreciacion por partejukst, de un titulo que habilite para
dirigirnos valida y constitucionalmente contra atrpnonio del deudor, pero no hay que
desconocer que en este punto estan presentes maghinéerés y los derechos del acreedor.
En el fondo, exigir autosuficiencia del titulo esnciliar las ventajas procesales del
acreedor con la adecuada defensa del d8yden suma, con sus derechos fundamentales,
pero “esto es aceptable en la medida que, pareotacgion de la dignidad del ejecutado,
no se ofenda la dignidad de la otra parte, comdaciano que busca el restablecimiento de
sus derechos violados” (Pérez Ragone y Silva Aly&1@09: p. 91).

La complementacion, entonces, procede porque nenposl privar al acreedor del
ejercicio de su derecho de garantia general salsrédoienes embargables del deudor, y
tampoco lo podemos privar del ejercicio de su derate dominio sobre el crédito de que
es titular, como cosa incorporal, dominio que aved estda garantizado en la Carta
Fundamental.

Con todo, si la autarquia del titulo est4 pensadzocun requisito que en el fondo
pretende asegurar, en ultimo término, los dereflidamentales de ambas partes, y en
particular del ejecutado, que esta en una posie@ventajosa segun se ha explicado a lo
largo de este trabajo, estimo que la complementagiéoncurrencia de titulos debe ser
considerada como una materia de derecho estricioggente solo en caracter excepcional

y en los casos que expresamente estén sefialadtbdegno que se deduzcan de ella para

® Sin perjuicio que, en menor medida, la autarqufa pensada también en beneficio del acreedor mara n
dilatar el inicio mismo del procedimiento que hegado, segun se analizé en el capitulo anterior.
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no privar al acreedor del derecho a la ejecuciém lguasiste, y del derecho de dominio
sobre su crédito.

En este sentido, no hay norma expresa que proaibanicurrencia de titulos. Es
mas, la Corte Suprema ha sefialado que “la comptamén o integracion de titulos
ejecutivos no la prohibe la ley, la que no exige tpdos los requisitos que deben dar
mérito ejecutivo a un titulo deben constar en gigencia que de existir haria perder
finalidad y eficacia juridica, en ese ambito, atiinsiones reconocidas en nuestra
legislacién, como por ejemplo, las hipotecas ctuidis para garantizar obligaciones de
terceros o las otorgadas antes de los contratas aageden (...) o el de aquellas hipotecas
que contienen la clausula de «garantia generakdupoa»” (Corte Suprema, 2000: pp.
243-244). Considero valedero el razonamiento d& Atibunal, pero hasta cierto punto,
porque de aceptarlo en su totalidad caeriamos eextetmo de permitir aglomerar
documentos de cualquier naturaleza con el propdsitdarle mérito ejecutivo al conjunto
de ellos, ya que al decir de la Corte, la ley ngexue todos los requisitos que dan mérito
al titulo deban constar en él, todo lo cual reduend&| cercenamiento de las posibilidades
defensivas del deudor sobre su patrimonio. Y yadstenido que, al menos, el documento
que serda complementado debe tener necesariamercd€deter de titulo ejecutivo, porque
sin un antecedente indubitado que apareje ejecuesta no puede proceder.

Estimo, como lo dice el titulo de este acapite, loane “casos” en que procede la
complementacion. Es decir, es una cuestion sumameaguistica comoquiera que el
principio general esta dado por la exigencia de ejuéulo debe ser autosuficiente. Y es
casuistica porque la ley no reconoce expresamstgereqjuisito, que debe ser construido
doctrinariamente, y al mismo tiempo tampoco recend& posibilidad expresa de
complementar titulos. Sin embargo, hay ciertasadisones legales de las que se infiere
esta posibilidad, que seran analizadas en profaddah el capitulo siguiente, y que me
permiten sostener que los requisitos para que @aoleeconcurrencia de titulos ejecutivos,
no configuran en modo alguno un principio genesalp que estan dados por los casos

particulares que contemplan o se infieren de Gilg®siciones.
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4. LIMITES DE LA COMPLEMENTACION DE TITULOS

Ha quedado establecido que la complementacion tdiosti opera en forma
excepcional, en los casos en que ha sido previstéagdey, sea en forma directa, o bien
indirecta y que se deduzcan de ella para el asegemto de un proceso de ejecucion eficaz
en beneficio de los derechos ejecutante.

Ahora bien, en este punto es menester recorddutmamentos constitucionales
del requisito de autarquia, es decir, la propiatidajecutado sobre sus bienes embargados
y la prohibicion dirigida al legislador de estal@ediferencias arbitrarias, en virtud de los
cuales ha sido pensada la autarquia como un elerdergroteccion a la situacién procesal
desventajosa en que se halla el ejecutado, seqamabed debidamente en el capitulo Il del
presente trabajo y al cual me remito en lo pertien

Por tanto, es posible establecer que los dos gsdimdiges que se ciernen sobre la
posibilidad de complementar titulos ejecutivos gmr,un lado, los casos excepcionales en
que el legislador, directa o implicitamente, peenmesta situacion, y por otro lado, las
garantias constitucionales del ejecutado, fundaasimaente las del N° 2 y N° 24 del articulo
19 del Cédigo Politict.

Atendido lo anterior, y combinanda abstracto los limites sefialados, cualquier
forma de complementacion de titulos que no respomdi@s casos de procedencia
especificados en el capitulo anterior, si bien mede decirse derechamente que sea ilegal —
porque la ley omite formalmente exigir la autargufadel mismo modo prohibir la
concurrencia de titulos-, estimo que perfectampoegle ser calificada de inconstitucional
dado que atentaria contra los mencionados derefinudamentales del ejecutado,
produciendo el efecto directo de disminuir sus lpbdades defensivas, las que ya se
encuentran disminuidas puesto que solo puede cgmaedia ejecucion una vez que el juez
de ésta ya haya adoptado medidas de agresion @npatrimonio, y dentro de un plazo

reducido en comparacion con el término de emplaaatmiprevisto en el juicio ordinario.

' Me remito al capitulo Il de este trabajo.
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5. PRIMACIA DEL REQUISITO DE AUTARQUIA

Se ha sostenido que “el titulo ejecutivo no necasente debe constar en un solo
documento, sino que puede estar integrado porsvadoumentos y otros elementos que
tengan entre si conexiones juridicas concurreniasl@so posteriores a la formacién del
titulo (...) sin que por ello se desvirtue la exigargue el titulo ejecutivo debe bastarse a si
mismo, porgue del conjunto de los documentos (uyeflla exigibilidad del titulo para los
obligados” (Vergara, 1983: p. 56). Pero el autdadn olvida que esa integracion de
documentos queda subordinada a los casos de proc@d@revistos directa o
implicitamente por la ley, segun se ha visto, y,queluso tratdndose de una
complementacion enmarcada dentro de dichos supuestoprocedencia, debe primar
necesariamente la exigencia de autarquia parairdogy en manera conforme con la
Constitucion, contra el patrimonio del ejecutado.

¢Por qué? Porque si permitiéramos la posibilidad a@Emplementar
indiscriminadamente un titulo de incompleto mécibm otros documentos, correriamos en
definitiva el riesgo que sean el acreedor, sohdtdo en su demanda, y el juez,
despachando la ejecucién, los sujetos que configuretitulo cuya fuerza ejecutiva esta
dada por una multiplicidad de instrumentos —aurestando prohibido por la ley en los
casos que se analizaran en el capitulo siguierde-gsta manera transformar en ilusorio el
ejercicio de la excepcidon del N° 7 del articulo 4 C.P.C. En efecto, se permite al
ejecutado alegar la falta de los requisitos estatde por las leyes para que el titulo tenga
fuerza ejecutiva, de lo que se desprende que fienza o suficiencia debe necesariamente
estar establecida por la féyy en esta hipétesis de complementacién “de hebha”sido
el ejecutante y el juez, y no el legislador, quéehan conferido esa fuerza al conjunto de
documentos hecho valer como titulo.

En suma, si la ley procesal ya ha establecidondeado u otro, casos acotados en
que procede la complementacion de titulos, aumeatdas ventajas procesales del
ejecutado que ya dispone de titulos extrajurisdi@es para acceder directamente al

proceso de ejecucion, estos titulos, fuera de dishpuestos acotados, deben bastarse a si

' Me remito al punto 2.2.6 del capitulo Il de estbsijo.
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mismos y cumplir con la exigencia de autarquiand&dida en el capitulo | del presente
trabajo. Y aun dentro de los casos autorizadosodglementacion, deberan observar las
normas constitucionales que fundan este requisitautosuficiencia, dado que el embargo
y el eventual remate de los bienes del ejecutadstitoyen medidas que entrampan el
derecho de propiedad del mismo sobre sus bierdsd, mismo modo, la situacién procesal
ventajosa del ejecutante colisiona en cierto gramiola garantia constitucional de igualdad
respecto del ejecutado, puesto que la Carta Fundahte asegura que la ley, y en nuestro

caso el ordenamiento procesal funcional, no pustddkecer discriminaciones arbitrarias.
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IV. CASOS ESPECIFICOS EN QUE PROCEDE LA COMPLEMENTACION
DE TIiTULOS

Como se sefialo en el capitulo anterior, estimohgqyecasos excepcionales en que
procede la complementacion de titulos, comoquiaee] principio general est4 dado por
la exigencia de que el titulo debe ser autosufieieN se trata de una enumeracién
casuistica porgue la ley no consagra expresamanitepleratividad de este requisito, y al
mismo tiempo tampoco reconoce la posibilidad exprés complementar titulos. Pero
existen en nuestro ordenamiento ciertas disposside las que se extrae esta posibilidad.
En efecto, estimo que la ley permite complemeiitialios en los siguientes casos:

1. EN LAS GESTIONES PREPARATORIAS DE LA VIA EJECUTA

Quiero analizar esta materia rehuyendo la clasgtandion entre titulos perfectos
e imperfectos. Tratdndose de estas gestiones, silgoadvertir una verdadera
complementacion de titulos donde ciertas resolesiandocumentos se van yuxtaponiendo
al titulo imperfecto, sin lo cual este titulo complentado careceria de todo mérito.

Un fallo de la Corte Suprema contiene un planteatoigue, a pesar de confundir
las nociones de titulo autosuficiente con la deldiperfecto e imperfecto, es bastante
ilustrativo en orden a considerar a las gestiomepgpatorias de la ejecucion como fuente
valida de complementacion de titulos. En efectopma el supremo Tribunal que hay que
“determinar si es posible la complementacién ddat$t o si cada titulo de crédito debe
bastarse a si mismo” (2000: p. 242), para lo cagldue tener presente que si los requisitos
de procedencia de la accidén ejecutiva “se reuneanesolo instrumento, se esta ante un
titulo perfecto o completo porque se basta a snmigara los efectos de deducir la accion
ejecutiva, (...) pero existen también, como se sabe, categoria de titulos ejecutivos,
denominados incompletos o imperfectos, porque paeerlos efectivos requieren de
gestiones judiciales previas o de una complememagdnculante especial directa con el
titulo incompleto, sea para determinar la persaiaddudor, sea para fijar el monto de lo

debido o para determinar la liquidez de la obli¢at(2000: p. 243). Es decir, la finalidad
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de las gestiones preparatorias de la ejecucionisteren perfeccionar el mérito ejecutivo
incompleto del titulo invocado, y ello materialmense logra a través de una

complementacion. Asi se observa:

1.1. En las gestiones del articulo 435 del C.Re€relacion con la primera
parte del N 4° del articulo 434 del mismo Cadigo.

El titulo ejecutivo consiste en el documento privadmplementado con la
sentencia interlocutoria que tiene por reconocilafiima, sea porque el deudor dio
respuestas evasivas o sencillamente no comparelciéaadiencia. En este supuesto, la
sentencia también tiene cardcter de titulo ejesyiivesto que debe encontrarse firme para
que el acreedor pueda entablar su demanda eje¢bSpaosa, 2003: p. 42). Pero en rigor,
la sentencia no contiene una obligacion, sino el dcomplementarse con el documento
cuya firma tiene por reconocida, constando en éii®o la obligacion, y adquiriendo
mérito ejecutivo en virtud de esta concurrencialdeumentos. Esta es la mecanica de la
complementacion, si bien se da en el contexto degestion preparatoria.

Ahora bien, si el deudor comparecio y desconocidirewa, no queda otro
remedio que recurrir a la via ordinaria para declgurisdiccionalmente el derecho del
acreedor (Espinosa, 2003: p. 39), con lo que séwuaré el titulo del N° 1 del articulo
434 del C.P.C. Pero si el deudor compareciéo y monsu firma, a mi juicio, el
documento cuya firma se reconoce deberd complemental menos, con el acta de la
audiencia en que aparezca la declaracion del demdese sentido.

Finalmente, con respecto a la citacion a confesada, la sentencia (firme)
que tenga por confesada la deuda operara como fiikm al amparo de la misma norma

citada. No habra complementacion.

1.2. En la notificacién del protesto de la letracdenbio, pagaré o cheque.
Aqui cabe hacer las siguientes observaciones:
1.2.1. Con respecto al protesto personal de la tetrcambio o pagaré.
En este caso, siempre que el obligado no tachalske $u firma en el

mismo acto, “El titulo ejecutivo queda formado f{mtletra o pagaré y la respectiva acta de
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protesto” (Espinosa, 2003: p. 45). Hay una evidea@plementacion de titulos, siendo
cuestion aparte que el mérito del mismo lo seransehte contra el aceptante o suscriptor,
salvo que intervenga la gestion que a continuasd&imdica.

1.2.2. Con respecto a la notificacion judicial dedtesto de la letra de
cambio, pagaré o cheque.

En este caso, siempre que el obligado no tachalske $u firma en el
acto mismo o dentro de tercero dia, el titulo sdraespectivo documento mercantil
complementado por el estampe en autos de la raaiific del protesto. Incluso, podria
complementarse con la certificacion a que aludenBsp, practicada por el Secretario en
autos, referida a no haberse opuesto tacha deldal{2003: p. 49).

En el dltimo caso del N° 4 del articulo 434 del .C.Pno es necesaria
complementacion alguna cuando la firma del obligagarezca autorizada por Notario
Publico, porque el titulo se basta a si mismondaenomenclatura tradicional, es perfecto
o completo.

1.3. En la confrontacion de titulos y cupones aajude el N° 6 del articulo
434 del C.P.C.

Esta gestion es practicada por un ministro de fsg@no, 2007: p. 58), y
una vez efectuada, el titulo ejecutivo estar4 casfoupor esos “titulos al portador, o
nominativos”, ademas, eventualmente, de “los cupdne) de dichos titulos”, y en todo
caso por el estampe en autos del ministro de ferd#n a haberse practicado esta gestion
preparatoria. Hay nuevamente complementacion dgit cuya finalidad es, como en

todas las gestiones preparatorias de la ejecuys#dfeccionar un titulo incompleto.

1.4. En la gestion preparatoria de avaluacion.

El articulo 438 del C.P.C. la prevé para el casmejwobjeto de la obligacion
sea el valor de la especie o cuerpo cierto debigang existe en poder del deudor, o la
cantidad de un género determinado que no sea diBsta gestion debera ser practicada
por un perito designado por el Tribunal. Ahora biena vez que queda “ejecutoriada la

resolucién que aprueba la avaluacion pericial, {qaddirse se despache mandamiento de
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ejecucion” (Espinosa, 2003: p. 65). En consecuerata podemos tener otro caso de
complementacion: pensemos, por ejemplo, que laaddedjénero o de la especie que se ha
perdido o destruido constaba en escritura pubtice es titulo conforme al N° 2 del
articulo 434. Pues bien, a este titulo habra quéaponer la interlocutoria que tiene por
aprobada la avaluacién pericial para pedir queespathe la ejecucion.

Ahora bien, cuando deba avaluarse, o en la nomarelalel Cddigo,
“liquidarse” una cantidad de dinero, debera hacersdiante simples operaciones
aritméticas con los datos que el mismo titulo sistri, es decir, la ley nos esta vedando la
posibilidad de recurrir a elementos o documentasptementarios del titulo, sin perjuicio
del documento mismo en que se haya practicaddigstdacion. Con todo, considero que
esta es una disposicion que obliga al juez, pupstcste es quien realiza el examen formal

del titulo antes del despacho de la ejecucion.

1.5. Finalmente, en la gestion del articulo 131Tdivil.

Hay aca un evidente caso de complementacion ehttdul® ejecutivo
invocado contra el deudor fallecido, que puede chaber sido complementado en su
oportunidad, y el estampe en autos de la notificapracticada a los herederos del mismo.
Sin la notificacién, y sin que ésta se acréditel juez no podra despachar ejecucion contra
los continuadores legales del ejecutado.

2. EN DIVERSAS NORMAS DONDE ES RECONOCIDA AL MENOS
IMPLICITAMENTE, O NO SIENDOLO, SE DESPRENDE QUE LA
COMPLEMENTACION ES NECESARIA PARA EL ADECUADO EJERCIO DE LOS
DERECHOS QUE ASISTEN AL EJECUTANTE

Atendida la diversidad de normas, no es posiblsifidar heterogéneamente las
formas de complementacion que se observan en Bllasteo una sistematizacion en el

sentido siguiente:

2 Aunque para ello baste que en el ejecutante searerta foja donde consta el estampe.
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2.1. NORMAS QUE LA RECONOCEN AL MENOS IMPLICITAMENE

Utilizo la expresidn “implicitamente”, porque siebi queda claro que la ley
autoriza que el titulo esté compuesto por mas ddogcamento, en ninguna parte la ley

utiliza en forma expresa el vocablo “complementatidsi ocurre:

2.1.1. En el articulo 6 del Decreto Ley N° 1.53Bai® 1976.

Segun su tenor, es una norma interpretativa dsgesicion contenida
en el N° 3 del articulo 438 del C.P.C., y sefialdcepertinente que “se consideraran
liguidas las obligaciones de dinero en que se hellgistipulado reajustabilidad o intereses,
cuando el titulo respectivo o la ley sefialarendanf en que se procedera para la
determinacion del reajuste, la tasa de interéslmaamosas a la vez”. Esto significa que se
esta autorizando a que el titulo “sefiale” la foeadeterminar el reajuste o el calculo de
intereses de la obligacion en él consignada, pddigror tanto remitirse a documentos
complementarios. O incluso, permite considerar idigg las cantidades mencionadas
cuando sea la misma ley la que determine la fomnzattular el reajuste o los intereses, en
cuyo caso habria que remitirse a ella para esexdost Y es aun mas interesante esta
disposicion cuando habla de “reajuste”, que noires actualizacion del capital debido: la
propia ley autoriza que la obligacion misma cuygméorzado se persigue pueda constar
tanto en el titulo como en el documento con quetlasg complementa, v. gr. cuando la
escritura hecha valer como titulo se remite a laawegn experimentada por indices o

medidas de reajustabilidad en un periodo deterrojramno la Unidad de Fomento.

2.1.2. En el articulo 83 de la Ley 18.046 sobrdeftacies Andnimas.

Esta norma, segun ha sido advertido por Ubilla @199 34), sefala
que el titulo ejecutivo del accionista contra laisdad para el cobro de dividendos
mMorosos, “estd compuesto de a lo menos dos docasgiekn efecto, y al tenor ahora de la

referida disposicién, el titulo se compone de umgia certificadd’ del acta de la junta o

" Por la Superintendencia de Valores y Seguros snassociedad anénima abierta, o por un Notaris si e
cerrada.
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del acuerdo del directorio, o la parte pertinergdadmisma, en que se acordo el pago de
dividendos, de un lado, y de otro, por el o logld& de las acciones o el documento que

haga sus veces. Evidente caso de complementadidnizada por la ley.

2.2. EL CASO ESPECIAL DEL N° 2 DEL ARTICULO 434 DEL.P.C.

Lo consigno especialmente en este acapite porrdeatde un titulo
eminentemente jurisdiccional, no siendo éstos naataincipal del presente trabajo. Sin
embargo, lo expongo porque es bastante ilustrgiem@ entender en qué consiste la
complementacion de titulos. En efecto, el mériex@ivo es concedido por la ley al “Acta
de avenimiento pasada ante tribunal competentdoyizada por un ministro de fe o dos
testigos de actuacion”. El titulo esta compuestopemer término, por el acuerdo de
voluntades que pone término al juicio, y que “detwetener una obligacion de dar, hacer o
no hacer, ya que ésa es una condicién generalos tod titulos ejecutivos” (Espinosa,
2003: p. 28), pero ello no lo hace suficiente, |fmorcual, debe complementarse con la
resolucion del Tribunal que tiene por aprobadoa@mimiento. Desde luego que el acta
misma del acuerdo deberd estar autorizada porcettdeo del Tribunal o dos testigos de
actuacion, en el caso especifico de los arbitrbgradores que obran sin asistencia de
ministro de fe. Y el mérito del titulo viene dadar gsta yuxtaposicion.

2.3. NORMAS QUE NO RECONOCEN NI AUN IMPLICITAMENTEA
COMPLEMENTACION DE TITULOS, PERO DE LAS QUE SE INERE QUE ES
NECESARIA PARA EL ADECUADO EJERCICIO DE LOS DERECHO DEL
EJECUTANTE

2.3.1. El articulo 26 del Decreto Ley N° 3.475 déb 1980 sobre
Impuesto de timbres y estampillas.

Esta norma lisa y llanamente resta mérito ejecwivos documentos
afectos a ese impuesto, “mientras no se acredipag del impuesto con los reajustes,

intereses y sanciones que correspondan”. ¢ Quéepdagractica? Pensemos, por ejemplo,
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en un mutuo que consta en instrumento privado mxda (titulo que adquirird mérito
ejecutivo gracias a la gestion referida en el pyhiol., es decir, por complementacion),
pero en que las partes no cumplieron con la ohbgade pagar el tributo. Al momento de
entablar su demanda, el ejecutante deberd compianese titulo con un documento que
acredite el pago del impuesto. Se desprende, ergprgue la complementacién es
necesaria al efecto. También podriamos pensar emutuo otorgado por escritura publica,
titulo perfecto segun el N° 2 del articulo 434 @dP.C., pero en este caso el pago del
impuesto constara en el mismo documento, puestdogugotarios son responsables de su

pago segun el articulo 16 del Decreto Ley.

2.3.2. El articulo 46 de la Ley 18.092 sobre Legacambio y pagaré,
en relacion con el articulo 434 N° 4 del C.P.C.

El avalista es un obligado al pago de la obligagémbiaria, pero
puede constituir su caucion por instrumento separadmo lo autoriza el articulo 46
mencionado. Ubilla se pregunta si una vez que bka leotificado judicialmente el protesto
al avalista y no tacha de falsa su firma, “¢ sedfdmmado titulo ejecutivo contra él? Se ha
pensado que ello seria inaceptable porque atemtardantra de la (...) unidad o autarquia
del titulo ejecutivo, esto es, que debe bastas$eresmo. Siendo el titulo la letra, no podria
recurrirse a otro instrumento (...) para actuar emreode ese obligado”, es decir, “sélo
podria recurrirse al titulo constituido por un sdt@umento —la letra de cambio- al que la
ley da el caracter de ejecutivo” (1990: p. 33),0oyaneste instrumento separado en que se
constituyé el aval. En razon de lo anterior, estwnfiente a otro caso en que la
complementacion es necesaria para el adecuaddicejedte los derechos del acreedor; de
otro modo, éste no podria perseguir ejecutivamaiago por parte del avalista. ¢ COmo se
conformara el titulo ejecutivo contra éste? Invacafa letra o pagaré, acreditando su
mérito contra este obligado a través del respe&stampe en autos de la notificacion del

protesto, y desde luego, acompafiando el documargaeese constituyo el aval.
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2.3.3. El articulo 2336 del Cdédigo Civil. Referemcia otros
documentos separados del titulo principal.

Es una situacion similar a la anterior. Si la feafizere convencional, y
el tercero la constituye en un instrumento divedsoaquel por el cual se contrajo la
obligacion principal (y que eventualmente serdldittontra el deudor principal), para
perseguir la responsabilidad subsidiaria del fiadeberan acompanarse a la demanda
ejecutiva ambos documentos, los que, complementssludran mérito ejecutivo en contra
de este deudor subsidiario. De otro modo se impitaita el ejercicio de los derechos del
acreedor en el evento que el fiador haya ejercdideeficio de excusion, y dirigiéendose
contra el deudor principal, éste no tuviere bigreea satisfacer la acreencia.

Vista hasta este momento, incluyendo el punto mmteeferido al
aval, la figura de garantias cambiarias o civilesstituidas en instrumento separado,
considero interesante referirme a la situaciontpkda en un fallo de la Corte Suprema
que, si bien no resuelve sobre una cuestidn rdfegeestas cauciones, si lo hace respecto
de las prorrogas o renovaciones de un pagaré quesupmaturaleza, han de ser otorgadas
en documentos separados de este titulo mercanfiltaTribunal (1996: p. 73) establecio
que “las prérrogas de los pagarés (...) no constituyecumentos independientes del
respectivo pagaré sino que forman parte integrdettelocumento. (...) En consecuencia,
en la demanda no sélo se indica como titulo ejecgl respectivo pagaré sino que éste y
sus renovaciones, siendo que en estas Ultimasi®a iel monto de la deuda, distinta a la
del pagaré, y sus nuevos vencimientos. El jueadadisa, para despachar el mandamiento
de ejecucién y embargo, ha debido examinar (...ifidbtinvocado formado por el pagaré
y sus renovaciones para establecer el monto desdadad su exigibilidad, liquidez y

vigencia”, es decir, ha debido examinar el tityézetivo debidamente complementado.

2.3.4. Obligaciones sujetas a plazo o condiciéngea el plazo ha
vencido o la condicion se ha cumplido.

El articulo 437 del C.P.C. sefiala uno de los régsisle procedencia
de la accidn ejecutiva consistente en “que la abi@n sea actualmente exigible”, y no lo

son aquellas sujetas a un plazo o condicién suspependientes. En consecuencia, “si la
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obligacion es condicional, debe acompafiarse a taadda ejecutiva la constancia
fehaciente de haberse cumplido la condicion; eblagacion es a plazo, debe acreditarse el
vencimiento del plazo” (Casarino, 2007: p. 49). @uen evidencia que el titulo ejecutivo
en que consta la obligacion, pero no su actuaitahkand, deberd complementarse con un

documento que acredite esta Ultima circunstancia.

2.3.5. Titulos ejecutivos suscritos por un mandatl deudor.

El mandato no es un contrato sujeto a formalidgples via de
solemnidad, pero el articulo 2123 del C. Civil piemescriturarlo, lo que sin duda
constituye una ventaja desde el punto de vistagbool. Ahora bien, cuando el acreedor
invoca un titulo ejecutivo que ha sido suscrito por mandatario del deudor, debe
acreditarse que éste podia validamente obligamaaswlante, comoquiera que la firma que
aparece en el titulo no es la del deudor. En coeseta, habrd que complementar el titulo
con el respectivo contrato de mandato. ¢Qué suerda practica? Si pensamos, por
ejemplo, en una escritura publica de mutuo, lacdlifad probatoria y la necesidad de
complementacion practicamente no existe porqugeagaral, se hara constar el mandato en
dicha escritura, que desde esta dptica sera ua #Htiarquico. Pero puede ocurrir, como
advierte Ubilla, que en un momento dado “una pexrsacepta una letra de cambio por
mandato del librado”, en cuyo caso “resulta evideqnte para poder dirigir accion ejecutiva
en contra del mandante, cuya firma no aparece detda de cambio, serd necesario
acreditar en el proceso la existencia del mand@t®90: p. 35), es decir, serd menester
complementar la letra, en primer lugar, con el aetgrotesto personal o la referencia al
estampe de la notificacion judicial del protestg(s el caso, y en segundo lugar, con el

mandato respectivo.

2.3.6. Titulo ejecutivo constituido por un contrdiitateral, en que
surge la carga de acreditar el cumplimiento deévlegacion del ejecutante.

La necesidad de autarquia del titulo ejecutivoifésildde verificar en
un contrato bilateral, si no imposible de determifiavolari, 2000b: p. 61). ¢Por qué?

Porque el titulo ejecutivo debe dar constancia dieinée de una obligacién liquida,
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actualmente exigible y no prescrita, y por otroolael articulo 1552 del C. Civil dispone
que en un contrato bilateral “ninguno de los cdatres esta en mora dejando de cumplir
lo pactado, mientras el otro no lo cumple por stepa no se allana a cumplirlo en la
forma y tiempo debidos”. Sobre el particular, Tavbse pregunta “; Como podria un juez,
a la vista del mero contrato bilateral (...) sabequgen pide le cumplan las obligaciones
establecidas en su favor, cumplié con las que depenian a €1?” (2000b: p.62). En
consecuencia, al invocar como titulo un contratatdral, el ejecutante debera acreditar
mediante la documentacion correspondiente que éldado cumplimiento a sus
obligaciones, para que se despache la ejecuciédedis hay que dejar constancia de ese
cumplimiento, complementando el titulo, lo que rista, por otro lado, a que “de tal
cumplimiento quede constancia en el propio contr@favolari, 2000b: p. 62). Pero ésta
altima circunstancia serd dable, por lo general,l&@rmedida que la obligacién del
ejecutante sea de cumplimiento instantaneo, \edgipular que el vendedor entrega la cosa
en el acto, mientras que el comprador se obligagana a plazo (Tavolari, 2000b: p. 62).

2.3.7. Otros titulos ejecutivos.

Al amparo del N° 7 del articulo 434 del C.P.C., rafiero a modo
meramente ejemplar al caso de la Ley 4.097 soleredBragraria y el de la Ley 5.687 sobre
Prenda industrial, que otorgan mérito ejecutivoeapectivo contrato de prenda otorgado
en escritura privada autorizada por Notario y damiente inscrita (Espinosa, 2003: pp. 60-
61). ¢ Cuando puede ser necesaria la complemertaCidgendo se trate de acreditar uno de
los requisitos que dichas leyes exigen para ques d@ffulos tengan fuerza ejecutiva: la
inscripcion del contrato en el respectivo Regiéispecial de Prenda Agraria o Industrial,
cuya copia deberd acompanarse al contrato invocaho titulo en el evento que en éste

no conste la certificacion de su inscripcion.
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CONCLUSIONES

1. Para fundar validamente una ejecucién es indsgide que el titulo ejecutivo,
ademas de cumplir las formalidades que la ley kstabpara cada uno de ellos, sea
autarquico. Es decir, que retna en forma autonasadquisitos de procedencia de la
accion ejecutiva, sin necesidad de otros documeqtedo refuercen o complementen para
que tenga mérito ejecutivo. El titulo debe bastarsd mismo, siendo la autarquia una
exigencia que involucra un doble aspecto: por do,lae refiere al resto de las exigencias
del titulo (sus requisitos de procesabilidad) elicaga reunion de todas ellas en él, y por
otro lado, significa, al menos en principio, unalpbicibn de complementar el titulo
mediante otros documentos, sean 0 no titulos éyesytcon el proposito de dar fuerza

ejecutiva a un conjunto instrumental que la leyadipificado como titulo.

2. El requisito de autarquia no ha sido expresaamexigido por la ley. Pero ello
no significa que el legislador lo soslaye, y quedefinitiva pueda configurarse titulo por
una indiscriminada y desregulada multiplicidad deuwmentos, puesto que implicitamente
la ley ha querido que la agresion que implica @iguejecutivo sobre patrimonio del
deudor y sus derechos constitucionales, se reafiogrtud de un antecedente documental
unitario. Asi se desprende de las siguientes norayas articulo 438 del C.P.C., que obliga
a liquidar la cantidad que indica con solo los gdatonsignados en el titulo, sin poder
calcularse en base a otros documentos complenus)taji el articulo 439 del C.P.C., que
permite al ejecutante reservarse el derecho dendies la parte iliquida de su crédito en
un juicio cognitivo, ya que el juicio ejecutivo Bs declarativo de derechos, por lo que no
puede acompafiar a la demanda ejecutiva documenrtggdamentarios que determinen esa
parte iliquida o dudosa; c) el articulo 464 N° 71 @eP.C., ya que la suficiencia o
insuficiencia del titulo debe emanar de éste yamartecedentes eventuales y concurrentes;
y d) fuera del ordenamiento procesal funcionallciei articulo 1592 del C. Civil, que
contiene un principio similar al del articulo 438 €.P.C., segun se vio en su oportunidad,
y finalmente el articulo 169 del Codigo Tributariue crea un titulo ejecutivo sometido a

exigencias que redundan en la idea de autarquiaigdeio, segun fue analizado.
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3. La exigencia general de autarquia reconoce iamepifundamento constituido
por el interés del acreedor en la persecucion ébgpdd su crédito, interés resguardado por
la existencia del procedimiento ejecutivo, que sale lato conocimiento porque se funda
justamente en un titulo de caracter fehacienteefe modo, invocar como titulo a una
multiplicidad de documentos, entorpece y dilataieio del procedimiento que ha incoado
€l mismo, y dilata asimismo el examen que el judzedfectuar en conformidad al articulo
441 del C.P.C.

4. La autarquia, asimismo, tiene un doble fundameonstitucional:

a) En efecto, el articulo 19 N° 24 de la ConstitaucPolitica asegura al
ejecutado el dominio sobre su patrimonio, quiéo galede ser privado de tal derecho en
virtud de una ley expropiatoria y no en virtud de sentencia judicial (de remate), segun
se desprende del propio tenor de la norma constitalc Asimismo, el embargo embaraza
el ejercicio del dominio que el ejecutado deteotares sus bienes afectos, y las alternativas
para proteger este derecho constitucional contefaplan el procedimiento ejecutivo estan
reservadas para un momento posterior a la trabandeargo, v. gr. las excepciones del
articulo 464 del C.P.C., el derecho para solidd#areduccion, sustitucion o cesacion del
embargo. En consecuencia, exigir que el titulo astarquico protege el derecho
constitucional de dominio que el ejecutado detsotare su patrimonio, en un momento
anterior a la agresion de éste ultimo, porque farquia supone la reunién en un solo titulo
de todos los elementos que le dan fuerza ejecwtarajo certeza a la iniciacion del juicio,
y al juicio ejecutivo mismo. Visto de otro modo clamplementacién de titulos sin una total
regulacion o delimitacion, protege en forma exae®\legitima la propiedad del acreedor
sobre su crédito (garantizada igualmente por lanaoconstitucional) y su consecuencia
inmediata que es el derecho franqueado por eLlnt®465 del C. Civil, en perjuicio de la
misma garantia constitucional de dominio que datehtleudor.

b) Por otro lado, el articulo 19 N° 2 asegura atwjado que ni la ley ni
autoridad alguna pueden establecer diferenciaganbs. Sin embargo, existen indudables

ventajas procesales y sustantivas que han sidwiaias al ejecutante, y que son discutibles
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desde el punto de vista de la igualdad. En efedt@creedor es titular del derecho de
garantia general sobre el patrimonio embargabledeletior (articulo 2465 del C. Civil);
luego, el titulo ejecutivo incorpora una presundai@weracidad que justifica la posibilidad
de que el juez acceda inicialmente a la demandauteja, despachando mandamiento
contra el deudor; y finalmente, la ley ha creatidd$ extrajurisdiccionales que permiten el
acceso directo a la ejecucion sin existir previagmenn pronunciamiento judicial,
permitiendo ejecutar algo que no ha sido juzgadia éorma que prevé el articulo 76 de la
Carta Politica, lo que constituye una abierta Jargeocesal que se tornaria ilegitima en el
evento que se permitiera complementar titulos &jasisin una total delimitacion. El
elemento conflictivo desde el punto de vista comsitonal es que el ejecutado queda sujeto
a ciertas desventajas procesales, fundamentalnentamedidas de agresion patrimonial
autorizadas por este procedimiento —embargo y eakrgmate de sus bienes-, la falta de
eficacia de sus actuaciones en la apertura debcoadie apremio, al tenor del articulo 441
del C.P.C., la postergacion de su defensa parapoi@unidad acotada en relacion con el
término de emplazamiento del juicio ordinario (yeaes siempre posterior a la intromision
judicial en su patrimonio), y finalmente la falta derteza que supone la creacién de titulos
extrajurisdiccionales, que puede tornar difusoj&icecio de la excepcion del articulo 464
N° 7 del C.P.C. Asi, la autarquia estd pensadaidelente modo: si le concedemos al
ejecutante la ventaja de acceder directamente @jeleucion en virtud de un titulo
extrajurisdiccional, es indispensable un tratanoeleigal mas riguroso en cuanto a la
idoneidad del titulo para provocar ejecucion, gegunda en la exigencia de que este
antecedente sea unitario y se baste a si mismparacarla, y de este modo determinar
si es 0 no insuficiente a la luz de la excepcideridga. De otro modo, permitiendo sin
mayores margenes la complementacion de tituldeylastaria concediéndole al acreedor
un privilegio procesal adicional que pugna connahfbicion constitucional de establecer
discriminaciones arbitrarias. En suma, exigir léoauficiencia del titulo es conciliar las
ventajas procesales del acreedor con la adecuddasdedel deudor y sus derechos

fundamentales.
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5. La autarquia reconoce un ultimo fundamento i@haclo con los vicios que dan
lugar a la casacion (particularmente de fondo).ritngras luces, si se invoca como titulo
una multiplicidad de documentos, insuficientes pbrsolos para incoar un proceso de
ejecucion, y si el juez accede a ella en virtudadies instrumentos, estaria realizando una
calificacion que compete soélo al legislador, quelasde otorgar fuerza ejecutiva a
determinados documentos. Enseguida, y al margéasdermas de atacar la interlocutoria
que despacha el mandamiento, si este juez quet@datanandamiento, niega lugar a la
excepcion de insuficiencia (N° 7 del articulo 4@ @d.P.C.) que posteriormente interponga
el ejecutado, comete error de derecho e infringedatada disposicion, lo que nos habilita

para casar la sentencia que la rechaza.

6. Con todo, no podemos olvidar la propiedad quacetedor detenta sobre su
crédito, garantizada en el articulo 19 N° 24 d€data Fundamental, y el derecho que le
franquea el articulo 2465 del C. Civil en ordereaspguir compulsivamente el patrimonio
embargable del deudor, cuando éste no ha satisfchimculo. Estos fundamentos nos
permiten sostener que, cuando el titulo ejecutareae en la especie de ciertos elementos
para reunir su mérito, es dable y procedente camgiéarlo con otros documentos para
perfeccionar ese mérito incompleto. En estos cadas$tulo ejecutivo es multiple y esta
constituido por el conjunto de todos ellos, ya daese conjunto emana la fuerza ejecutiva

contra el deudor.

7. Ahora bien, la procedencia de la complementadértitulos es de caracter
excepcional y esta sujeta, por lo menos, a trasenslaramente identificables. El primero
de ellos consiste en que el documento que se compta a través de la concurrencia de
otros documentos, siempre debera ser un titulaitdyec con la salvedad que carece de
ciertos elementos que le otorgan mérito, comolta e la actual exigibilidad del vinculo,

o la falta de la constancia de haberse pagadopiasto correspondiente, entre otros. El
segundo de estos limites esta dado por la prindtigequisito de autarquia, que emana de
las normas constitucionales contenidas en el Ny 2 2 del articulo 19 del Cédigo

Politico, segun se ha estudiado en este trabajalriénte, el tercero de estos limites viene
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dado por los casos especificos contemplados ezy)aeh los que de un modo u otro se
autoriza la concurrencia de titulos para no prizlaejecutante de los derechos que le
asisten. Estos casos son los siguientes:

a) Las gestiones preparatorias de la via ejecudimade la complementacion
esta dada fundamentalmente por las resolucionexwnentos —v. gr., acta de protesto-
que se yuxtaponen al titulo imperfecto, segin 8aléen su oportunidad.

b) Los emanados de diversas normas donde la coreptanidn es
reconocida al menos implicitamente, 0 no siéndsdogdesprende que es necesaria para el
adecuado ejercicio de los derechos del ejecutAsienormas que la reconocen al menos
implicitamente son el articulo 6 del Decreto LeyINg33 del afio 1976 y el articulo 83 de
la Ley 18.046 sobre Sociedades Andonimas. Ensegsiddesprende especialmente que la
complementacion es necesaria en el N° 2 del astiésdt del C.P.C. Finalmente, normas
que no reconocen ni aun implicitamente la compléacgm de titulos, pero de las que se
infiere que es necesaria para no privar al ejeteitde los derechos que le asisten, son el
articulo 26 del Decreto Ley N° 3.475 del afio 1980bre Impuesto de timbres y
estampillas, el articulo 46 de la Ley 18.092 sadlmtea de cambio y Pagaré (en relacion con
el articulo 434 N° 4 del C.P.C.), el articulo 28&$ C. Civil, las normas sobre obligaciones
sujetas a plazo o condicion y en que el plazo Imgigle o la condicién se ha cumplido, el
articulo 2133 del C. Civil en relacion con la figule titulos ejecutivos suscritos por un
mandatario del deudor, el articulo 1552 del C. I@nrirelacion con la circunstancia que el
titulo hecho valer sea un contrato bilateral, gaeehsurgir la carga de acreditar el
cumplimiento de las obligaciones del ejecutantdinglmente las normas referentes al
contrato de prenda agraria e industrial, contenidasla ley 4.097 y ley 5.687,

respectivamente.

8. Si bien no hay norma expresa que prohiba la ongmtacion de titulos, y
atendidos los limites que ésta debe observar, sblpsostener que se trata de una materia
de derecho estricto, procedente en caracter exagpcisegun se ha examinado en su
oportunidad. En consecuencia, cualquier forma daptementacion de titulos que no

responda a los casos de procedencia inferidossdeolanas analizadas en este trabajo, si
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bien no puede considerarse derechamente que gab-#@rque la ley omite formalmente
exigir autarquia, del mismo modo que omite proHéitoncurrencia de titulos-, estimo que
perfectamente puede ser calificada de inconstiatiodado que atentaria contra los
derechos fundamentales del ejecutado, produciehddeeto directo de disminuir sus
posibilidades defensivas, segun ya fue analizadeseantrabajo. Y aun dentro de los casos
autorizados de complementacién, deberan ser olgsertas normas constitucionales que
fundan el requisito de autosuficiencia, dado geenadidas de agresion patrimonial contra
el deudor que autoriza el procedimiento ejecuto@mo asimismo la situacién procesal
ventajosa del ejecutante, colisionan con la gaaaotinstitucional en orden a que el
ordenamiento procesal funcional, y el ordenamiejuiddico en general, no puede
establecer discriminaciones arbitrarias. En surog, fundamentos constitucionales del
requisito de autarquia, le otorgan a éste prinfaeide a una eventual complementacion de

titulos aun autorizada por la ley.
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